Dosar nr 2ra-1129/18
prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. V. Sandu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V1. Clima, A. Malii, E. Palanciuc)

INCHEIERE
11 iulie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan

examindnd admisibilitatea recursului declarat de catre Iurie Sanduta si
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editorialda
din Moldova”, reprezentati de avocatul Vitalie Zama,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Partidul Politic
,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” impotriva lui Iurie Sanduta si
Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova” cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si
repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, prin care S-a
respins apelul declarat de Turie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri
de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” si s-a mentinut hotararea din
21 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 04 noiembrie 2016, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Iurie Sandutad si Asociatia Obsteasca
,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” cu
privire la obligarea de a dezminti informatia mincinoasd si denigratoare, care
lezeazd onoarea, demnitatea si reputatia profesionala a Partidului Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, obligarea de a publica dezmintirea, pe
aceeasi pagina web, www.rise.md, la aceeasi rubrica, pentru aceeasi perioada, fie
prin intermediul unei conferinte de presd, desfasurate la sediul Agentiei ,,Infotag”
sau altei agentii similare, obligarea de a exprima scuze publice, pentru raspandirea
informatiilor false si defaimatoare prin intermediul investigatiei publicate pe pagina
web, www.rise.md, repararea prejudiciului moral, in marime de 10 000 lei si
incasarea taxei de stat.

In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantul Partidul Politic
,,Partidul Socialistilor din RM” a invocat ca, la 28 septembrie 2016, pe pagina web,
www.rise.md, a fost publicatd o pretinsd investigatie, cu titlul , baramckuii
€BpPOIPOBOJI cOLUANUCTOB JogoHa”.



La 04 octombrie 2016, reclamantul Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din
RM” a 1naintat cerere prealabild, prin care a solicitat dizmintirea informatiei
publicate si repararea prejudiciului moral cauzat, pe motiv ca, investigatia este una
mincinoasd si denigratoare, care lezeazd onoarea, demnitatea si reputatia
profesionala a Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM”.

Astfel, a indicat ca, la 07 octombrie 2016 Iurie Sanduta si Asociatia Obsteasca
,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au
receptionat cererea prealabila.

La 13 octombrie 2016, reclamantul Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din
RM” a receptionat raspunsul la cererea prealabila, eliberat de ITurie Sandutad si
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie s1 Securitate Editoriala
din Moldova”, prin care paratii nu au recunoscut pretentiile reclamantului, pe motiv
cd, nu au fost prezentate circumstante, care demonstreaza ca, informatia din
investigatie este falsa sau nu au fost invocate circumstante, care ar demonstra ca,
judecatile de valoare, nu se bazeaza pe un substrat factologic suficient. Totodata, in
raspunsul eliberat de Turie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” s-a invocat c¢a, nimeni nu poate
impiedica mass-media sa raspandeasca informatii de interes public.

Cu referire la prevederile art. 7 din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire
la libertatea de exprimare, reclamantul Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din
RM” a indicat ca, conform textului, schemelor si actelor anexa la investigatie, se
constata cu certitudine cd, autorul pretinde intr-un mod tendentios, arbitrar si abuziv
ca, PSRM ar fi finantat din fonduri externe.

Mai mult, reclamantul Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” a indicat
cda, 1n investigatia mentionata, se face aluzie, intr-un mod abuziv, ca si campania
electorala a candidatului la functia de Presedinte al Republicii Moldova, d-nul Igor
Dodon, ar fi fost finantata din fonduri externe, 1nsa toate analizele si presupunerile
partilor sunt false, fiind lipsite de orice substrat factologic rezonabil, avand drept
scop exclusiv defdimarea reclamantului.

Astfel, a invocat ca, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” este un
partid politic, care isi desfdsoard activitea in mod transparent, conform legislatiei
Republicii Moldova, iar informatia ce tine de finantarea partidului, este publica.

In acest sens, reclamantul Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” a
mentionat ca, nici o structura statald nu a constatat existenta carorva aparente de
ilegalitate in finantarea partidului, cum este specificat in pretinsa investigatie, cu
atdt mai mult, nu s-au constatat careva legaturi economice dintre PSRM sau
candidatul PSRM la functia de Presedinte al RM, dnul Igor Dodon, cu SRL
,,Exclusiv Media”. Activitatea economica a SRL ,,Exclusiv Media”, nu are nici o
tangenta cu finantarea PSRM sau a campaniei electorale a dlui Igor Dodon.

Prin urmare, a indicat ca, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” este
un partid politic, care activeaza in conditii legale, beneficiind si de suport bugetar
conform legii. Ce tine de dul Igor Dodon, acesta este candidatul PSRM Ia functia
de Presedinte al RM, asupra caruia CEC, nu are nici o obiectie. Or, in cazul unor
finantari din exterior, dnul Igor Dodon ar fi fost exclus din cursa electorala, iar



PSRM ar fi suportat sanctiuni, conform Legii nr. 294 din 21 decembrie 2007
privind partidele politice.

Actele, pe care se bazeaza investigatia efectuata de catre Iurie Sanduta si
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala
din Moldova”, sunt sub protectia secretului comercial, acestea fiind dobandite
contrar normelor imperative ale legii. Astfel, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor
din RM” nu este de acord cu intreaga investigatie, or, aceasta, comporta un caracter
ilegal in privinta conceptului si modului de abordare al subiectului, nefiind posibila
dezmintirea, doar a unor pasaje din investigatie.

La 02 martie 2017, reclamantul Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM”
a depus cerere de concretizare a pretentiilor, prin care a solicitat obligarea lui lurie
Sanduta si Asociatiel Obstesti ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate
Editoriala din Moldova” de a dezminti informatia mincinoasa si denigratoare, care
lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionala privind finantarea Partidului
Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” din fonduri externe, precum
si privind finantarea de catre PSRM, a campaniei electorale a candidatului la functia
de Presedinte al Republicii Moldova, domnul Igor Dodon, din fonduri externe,
raspandita prin intermediul paginii web, www.rise.md, la 28 septembrie 2016,
conform urmatorului text de dezmintire: ,, Recunoastem ca afirmatiile si/sau
informatiile raspandite despre Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova” privind finantarea acestuia din fonduri externe, precum si privind
finantarea de catre Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”
a campaniei electorale a candidatului la functia de Presedinte al Republicii
Moldova, d-nul Igor Dodon, din fonduri externe, raspandita prin intermediul
paginii web, www.rise.md, la data de 28 septembrie 2016, sunt lipsite de substrat
factologic si nu corespund realitatii”, incasarea din contul paratilor a prejudiciului
moral in suma de 10 000 lei si incasarea din contul paratilor a taxei de stat.

Prin hotararea din 21 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” s-a admis partial,
fiind respinsa pretentia cu privire la repararea prejudiciului moral, ca neintemeiata.

Prin decizia din 18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins, apelul
declarat de Iurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” si S-a mentinut hotararea din data
de 21 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 27 aprilie 2018, Turie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri
de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova”, reprezentati de avocatul
Vitalie Zama, au depus cerere de recurs impotriva deciziei din 18 aprilie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, prin care au solicitat admiterea recursului, casarea hotararii
din 21 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si a deciziei din
18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cu emiterea unei hotarari noi, prin care a
respinge cererea de chemare in judecata depusa de Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova” impotriva lui Iurie Sandutd si Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova” cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si
repararea prejudiciului moral.



In motivarea cererii de recurs, recurentii Sandutd si Asociatia Obsteasca
,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au
considerat ca instantale de judecata ierahic inferioare, au interpretat, in mod eronat
legea, si anume, prevederile art. 241 alin. (5) Cod de procedura civild, fiind
pronuntate solutii nemotivate, ceea ce constituie temei de declarare a recursului in
conformitate cu art. 432 alin. 2 lit. c) si art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila.

Astfel, recuretii au indicat ca, articolul ,,Banii lui Dodon din Bahamas” a fost
publicat in perioada campaniei prezidentiale, din anul 2016, la rubrica
https://www.rise.md/prezidentiale2016, prin care autorul a intentionat sa informeze
cititorii, despre fiecare candidat in parte, Ce interese au, ce averi detin, cine sunt
oamenii de incredere si cum sunt finantati candidatii. Informatia mentionata face
parte din categoria interesului public.

Ce tine de titlul articolului, recurentii Turie Sanduta si Asociatia Obsteasca
,»Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova”, au
invocat ca, au inclus in titlu cuvantul ,,Banii”, deoarece s-a atras atentia ca ,,Banii”,
in suma de 1 500 000 euro, au fost transferati, cu cateva luni inainte de alegerile
prezidentiale din anul 2016, in Republica Moldova, de la 0 companie offshore,
printr-o firma de media, detinuta de Corneliu Furculita, deputat socialist si omul de
incredere al candidatului la funtia de presedinte a RM, dnul Igor Dodon.

La fel, recurentii au mentionat ca, au inclus in titlu investigatiei ,,Dodon”,

deoarece politicianul Igor Dodon, era unul dintre candidatii la functia de presedinte
al Rupublicii Moldova, iar banii, transferati de o companie offshore, au venit pe
contul unei persoane apriopiate dlui logor Dodon. De asemenea, au specificat ca,
Corneliu  Furculita este unul dintre sponsorii Partidului Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”. Mai mult ca atat, au precizt ca, dna Galina
Dodon, sotia dlui Igor Dodon, era angajata la SRL ,,Exclusiv Media”, firma ce
aprtine lui Corneliu Furculita.
Totodata, au indicat ca, in perioada alegerilor prezidentiale, RISE Moldova a
publicat mai multe articole despre toti candidatii si a incercat sa utilizeze, in titluri
numele candidatilor la functia de presedinte, si anume, ,,Ce nu se stie despre Maia
Sandu” https://www.rise.md/prezidentiale2016/ce-nu-se-stie-despre-maia-sandu/,
,Jurie Leacncd, firma din Luxemburg si tranzactia imobiliarda cu nuca” https:
/lwww.rise.md/ prezidentiale2016/iurie- leanca-firma-din-luxemburg-si-
tranzactia-imobiliara-cu-nuca/, , Afacerile si  interesele  Anei  Gutu”
https://www.rise.md/prezidentiale2016/afacerile-si-interesele-anei-gutu/, ,,Centrul
de Business al lui Ghimpu din Chisinaul vechi” https://www.rise.md
/articol/centrul-de-business-al-lui-ghimpu-din-chisinaul-echi/, ,,Adevarul despre
,,Omul Topilor”” https://www.rise.md/prezidentiale2016/adevarul-despre-omul-
topilor/.

in acest context, recurentii lurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au mentionat ca
manualele de specialitate jurnalistice, specifica ca un titlu de presa trebuie sa fie
informativ, dar si atractiv. Tinand cont ca acest material de presa, nu este o stire
despre un eveniment la zi, dar este o ancheta jurnalistica, avand la bazd documente
si se refera la evenimente, care S-au intamplat in decursul a mai multor luni,
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jurnalistul poate sa isi permitd un joc de cuvinte, prin care sa atragd atenfia
cititorului referitor la un context exact. La acel moment, contextul era ,,candidatii
la Prezidentiale™.

Astfel, au specificat ca conform Dictionarului explicativ al limbii romane,
editia a II, disponibil pe pagina web https://dexonline.ro/definitie/titlu, ,.titlu"
inseamna cuvant sau text pus in fruntea unei lucrari sau a unei parti distincte a ei,
indicand rezumativ sau sugestiv cuprinsul acesteia.

La fel, recurentii au mentionat ca, conform art. 4 alin. (3) al Legii nr. 64 din
23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, referitor la continutul
jurnalistic, inclusiv asupra titlului, libertatea de exprimare a mass-mediei admite si
un anumit grad de exagerare sau chiar provocare, cu conditia sa nu se denatureze
esenta faptelor.

De asemenea, recurentii lurie Sandutd si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova” au mentionat ca,
dnul Igor Dodon, in perioada publicarii invetigatiei, exercita o functie publica de
deputat si era candidatul la functia de Presedinte a Republicii Moldova, conform
art. 9 alin. (4) a Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010, cu privire la libertatea de
exprimare, persoanele care exercita functii publice pot fi supuse criticii, iar actiunile
lor, verificarii din partea mass-mediei, in ceea ce priveste modul in care si-au
exercitat sau isi exercita atributiile, in masura in care acest lucru este necesar pentru
a asigura transparenta si exercitarea responsabild a atributiilor lor.

De asemenea, au indicat ca titlul articolului, poate fi considerat si o judecata
de valoare, reiesind din notiunea explicata in art. 2 din Legii nr. 64 din 23 aprilie
2010, cu privire la libertatea de exprimare, care statueaza ca judecatd de valoare
este opinie, comentariu, teorie sau idee care reflecta atitudinea fata, de un fapt, a
carei veridicitate este imposibil de dovedit.

Or, in cazul de fata este imposibil de probat ca banii dintr-o tara offshore, au
fost transferati direct pe conturile dlui Igor Dodon, insa prin investigatie au reusit
sa probeze ca, banii au fost transferati sponsorilor Partidului Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, ceea ce reiese din continutul anchetei.

La fel, recurentii Iurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au mentionat ca, suficienta
substratului factologic a judecatilor de valoare, se confirma prin: ,,[1]Socialistii s-
au [2] grupat in jurul unei afaceri secrete cu o [3]Jcompanie offshore [4]conectata la
Federatia Rusa si [5]creata intr-unul dintre cele mai cunoscute paradisuri fiscale din
lume -Bahamas. [6] Miza a fost mare: un transfer de peste 30 000 000 lei, suma
care depaseste cu mult bugetul Partidului Socialistilor de la alegerile locale din
2015.” [1]membrii partidului sau persoane afiliate PSRM, [2]Westerby Limited -
firma din Bahamas cu actionar secret, [3]firma din Bahamas, offshore, inregistrata
in 1999, compania, a fost administrata pana acum de sapte directori interpusi, dintre
care cinci panamezi; [4]clauza arbitraj - ,,[...] Toate prevederile privind incheierea,
realizarea, disputele, achitarea penalitatilor privind acest contract, sunt
reglementate de legislatia materiala si procesuala a Federatiei Ruse si urmeaza a fi
examinate de Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de
Comert din Moscova” , [5] a se vedea [2] si [3], [6]autorul materialului opineaza
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ca rationamentul, in spatele gruparii a fost transferul de 30 de milioane de lei.
[7]Banii au intrat in Republica Moldova, cu cateva luni inainte de prezidentiale,
printr-o firma de media. [8]in baza unor contracte de imprumut, milioane de lei au
ajuns din aceasta companie la sponsori ai partidului. [9]Unii dintre ei, sunt
politicieni si au urcat pe muntele Athos alaturi de liderul lor, Igor Dodon, candidatul
cotat cu cele mai mari sanse la fotoliul de presedinte. [7]imprumutul a fost
contractat de SRL ,Exclusiv Media” inainte de alegerile prezindentiale,
[8]imprumuturile au fost acordate membrilor de partid si/sau persoanelor afiliate
partidului, [9]potrivit sondajelor Igor Dodon avea cele mai mai sanse sa devina
presedinte, ceea ce si s-a iIntamplat de fapt.

Ce tine de dezmintirea solicitata de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din
Republica Moldova”, recurentii lurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova” au indicat ca,
reclamantul solicita publicarea urmatorului text pentru dezmintire: ,,afirmatiile
si/sau informatiile raspandite despre Partidul Socialistilor din Republica Moldova
privind finantarea acestuia din fonduri externe, precum si privind finantarea de
catre Partidul socialistilor din Republica Moldova a campaniei electorale a
candidatului la functia de Presedinte al Republicii Moldova, domnul Igor Dodon,
din fonduri externe, sunt lipsite de substrat factologic si nu corespund realitatii”.

In acest sens, recurentii lurie Sandutd si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au mentionat ca, nu
au raspandit afirmatiile nominalizate mai sus, in particular, n materialul contestat,
nu se afirma ca: ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova privind finantarea
acestuia din fonduri externe” si/sau ,,finantarea de catre Partidul socialistilor din
Republica Moldova, a campaniei electorale a candidatului la functia de Presedinte
al Republicii Moldova, domnul Igor Dodon, din fonduri externe”.

De fapt, in materialul investigatiei, Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri
de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova” a relatat urmatoarele:
,,Westerby Limited, Bahamas transfera SRL ,,Exclusiv Media” 33 mii lei (contract
de imprumut); SRL ,Exclusiv Media” imprumutd mai multe persoane afiliate
PSRM a cate 500 mii lei; Persoanele afiliate PSRM fac donatii catre Partidul
socialistilor din Republica Moldova”.

La fel, recurentii lurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au invocat faptul ca ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova” si ,,campania electorald a candidatului la
functia de Presedinte al Republicii Moldova, domnul Igor Dodon™ este ,,finantata
din fonduri externe” este o concluzie a reclamantului, urmare a vizionarii
investigatiei, pentru care Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie
si Securitate Editoriald din Moldova” nu poarta raspundere si in consecinta nu poate
dezminti afirmatiile, care nu 11 apartin.

Totodata, recurentii au indicat ca, in cazul, in care se va constata ca judecatile
de valoare, nu au substrat factologic suficient, in acest sens urmeza a fi luate in
considerare prevederile art. 27 Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la
libertatea de exprimare.



De asemenea, recurentii lurie Sandutd si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova” au mentionat ca
Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova” nu a respectat
procedura de solutionare prealabila, pe cale extrajudiciara, a prezentei cauze civile.

In acest sens, au invocat prevederile art.15 alin.(1) si (2) din Legea nr. 64 din
23 aprilie 2010, cu privire la libertatea de exprimare, care statueaza ca, persoana,
care se considera defaimata poate solicita, prin cerere prealabila, autorului
informatiei si/sau persoanei juridice care a raspandit-o rectificarea sau dezmintirea
informatiei defaimatoare, acordarea dreptului la replica sau exprimarea scuzelor si
compensarea prejudiciului cauzat. Iar, reiesind din prevederile art. 15 alin. (3) din
Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, persoana va
indica 1n cerere informatia pe care o considera defaimatoare si, in cazul raspandirii
unor relatari cu privire la fapte, circumstantele care demonstreaza ca informatia este
in esenta falsa sau, in cazul raspandirii judecatilor de valoare, circumstansele, care
demonstreaza ca acestea nu se bazeaza pe un substrat factologic suficient.

Astfel, au indicat cd, in cererea prealabila, nu s-au regdsit circumstante, care
demonstreaza ca informatia din investigatie este in esenta falsa si nu s-au invocat
circumstante, care demonstreazd cd judecatile de valoare nu se bazeaza, pe un
substrat factologic suficient.

Prin urmare, recurentii au solicitat scoaterea de pe rol a cerererii de chemare
in judecata depuse de Partidul Politic ,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova”, in conformitate cu prevederile art. 267 lit. a8) Cod de procedura civila.

Totodata, recurentii lurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri
de Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova” au mentionat ca, caracterul
neintemeiat a cererii de chemare in judecata depusa de Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova”, se constatd prin faptul cd, materialul
contestat este insotit, in interiorul textului, de inscrisuri si documente, care
demonstreaza veridicitatea celor relatate n investigatie.

Mai mult decat atat, recurentii au specificat ca, Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova” contesta textul integral a materialului
jurnalistic, ceea ce face imposibild examinarea corespunzatoare a cauzei de
defaimare, or, nu este clar ce informatie din investigatie trebuie probata.

In ceea ce priveste, cerinta Partidului Politic ,,Partidul Socialistilor din
Republica Moldova” de a aduce scuze publice, aceasta cerintd contravine Legii nr.
64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, or, astfel de cerinta este
valabila in cazul injuriei, care, in speta, lipseste cu desavarsire. Astfel, au indicat
ca, conform prevederilor art. 24 din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la
libertatea de exprimare, reclamantul trebuie sa dovedeasca urmatoarele: a) piritul a
raspindit informatia; b) informatia il vizeaza si este defaimatoare; c) informatia
constituie o relatare cu privire la fapte si este in esentd falsa; sau d) judecata de
valoare nu se bazeaza pe un substrat factologic suficient; e) existenta si cuantumul
prejudiciului cauzat. In speta dedusi judecitii, Partidul Politic ,,Partidul
Socialistilor din Republica Moldova” nu a probat, intrunirea conditiilor, pentru
admiterea cererii de chemare in judecata privind pretinsa defaimare.



De asemenea, recurentii Iurie Sandutd si Asociatia Obsteascd ,,Asociatia
Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”, au mentionat ca, in
speta dedusa judecatii, nu sunt intrunite conditiile prevazute de art. 32 din
Constitutia RM, art. 16 Codul civil si prevederile Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010
cu privire la libertatea de exprimare, pentru a admite cererea de chemare in judecata
depusa de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”, cu
privire la defaimare.

Recurentii Iurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova”, au mai indicat ca, scopul urmarit
de autorul materialului contestat, este de a elucida realitatea si nicidecum publicarea
si raspandirea informatiei ponegritoare, cu scopul de a induce in eroare opinia
publica.

Ce tine de incasarea prejudiciului material si moral, recurentii au indicat ca,
conform prevederilor art. 1398, art. 1422 alin. (3) si art. 16 alin. (8) Codul civil
prejudiciul material si moral, se repara in cazurile, cand raspanditorul informatiei
false a actionat cu vinovatie.

La fel, au indicat ca, Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica
Moldova” nu a justificat adecvat pretentiile de ordin moral, formulate in cererea de
chemare in judecatd, iar existenta suferintelor fizice si psihice nu inseamna
numaidecat ca reclamantului urmeaza a fi acordata o compensare de ordin pecuniar.

in aceasta sens, recurentii au invocat ci, pentru a stabili daci interferenta poate
fi justificatd conform paragrafului 2 al art.10 CEDO, este necesar de a stabili daca
aceasta este ,,stabilita de lege”, urmareste un scop legitim conform acelui paragraf
si ,,este necesara intr-o societate democratica”.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, copia deciziei din 18 aprilie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, a fost expediata pentru cunostinta, in adresa partilor, inclusiv si
in adresa recurentilor Turie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova”, la 02 mai 2018, fapt ce se
confirma prin copia scrisorii de insotire nr. 5541 (f.d. 57, vol. I).

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentii Turie Sandutd si Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova”, reprezentati de avocatul Vitalie Zama, s-au conformat prevederilor
legale si au declarat recursul la data de 27 aprilie 2018, in termenul prevazut la art.
434 alin. (1) Cod de procedura civila.

La data de 08 iunie 2018, in adresa instantei de recurs, a parvenit referinta,
depusa de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din RM” la cererea de recurs
declarata de catre lurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriala din Moldova™.

Prin referinta depusa, s-a solicitat a declara inadmisibil cererea de recurs
depusa de lurie Sanduta si Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie
si Securitate Editoriala din Moldova”, reprezentati de avocatul Vitalie Zama, din



motiv ca aceasta nu Intruneste temeiurile de admisibilitate prevazute la art. 433 Cod
de procedura civila.

Examinand temeiurile recursului declarat de Iurie Sanduta si Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova”, reprezentati de avocatul Vitalie Zama, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
recursul drept inadmisibil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerd cd aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca, recursul declarat de Iurie Sanduta si Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4)
Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de Turie Sanduta si Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din
Moldova”, reprezentati de avocatul Vitalie Zama, se referd la dezacordul
recurentilor cu solutia pronuntata de cdtre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie refine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca procedura admisibilitatii
constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeaza ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civild, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
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probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila,
insd, din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incalcarea flagranta a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si alfii contra Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Instanta de recurs retine cad CtEDO, in jurisprudenta sa, a constatat ca, dreptul
de acces la instanta de judecatd nu este absolut. Exista limitari implicit admise
(cauza Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC),
pct. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin insdsi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceastd privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva
Italiei, pct. 85).

Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45). Curtea a mai reiterat
ca, modul de aplicare a articolului 6 CEDO procedurilor in fata instantelor ierarhic
superioare, depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor respective. Trebuie
tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si de rolul
instantelor ierarhic superioare in acest sistem (Botten impotriva Norvegiei, hotarare
din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea
caii de atac si procedurile, care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de
fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (Helmers Tmpotriva Suediei
9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Iurie Sanduta si Asociatia Obsteasca
»Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova”,
reprezentati de avocatul Vitalie Zama.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a) , 440 alin. (1) Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de Iurie Sandutd si Asociatia

Obsteasca ,,Asociatia Reporteri de Investigatie si Securitate Editoriala din

10



Moldova”, reprezentati de avocatul Vitalie Zama, impotriva deciziei din
18 aprilie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila la cererea de chemare in
judecata depusa de Partidul Politic ,,Partidul Socialistilor din Republica Moldova”
impotriva lui Iurie Sandutd si Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Reporteri de
Investigatie si Securitate Editoriald din Moldova” cu privire la apararea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale si repararea prejudiciului moral.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Nina Vascan
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